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Anlage 4
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Stellungnahmen der Trager 6ffentlicher Belange und der Dienststellen zum frihzeitigen Beteiligungsverfahren

Stellung- Stellung-

nahme Trager nahme Stellungnahme Bewertung

Nr. vom

.1 Gemeinde Berg 03.12.2009 | Keine Betroffenheit

l. 2 Larmimmissionen B 30

- Aufgrund des zugenommenen Verkehrsauf- Die Strecke liegt nicht im Zustandigkeitsbereich

kommens auf der B 30 erscheint aus Larm- der Stadt Ravensburg. Dies ist ggf. Gegenstand
schutzgriinden eine Uberpriifung / Neuberech- | einer regionalen Verkehrsbetrachtung und eines
nung der Reglementierung "Tempo 120" als an- | regionalen Verkehrskonzepts.
gezeigt.
Es wird darum gebeten, die Gemeinde Berg zu
informieren, wenn dieses erforderlich wére.

.1 Gemeinde 17.12.2009 |Verfahren Larmaktionsplan

Meckenbeuren Die Maflnahmen des Larmaktionsplanes Ra- Die verkehrsverlagernden Effekte der MalRnahmen

vensburg dirfen in Verbindung mit den MaR3- des Larmaktionsplans Ravensburg wurden
nahmen des Larmaktionsplanes Meckenbeuren | detailliert gutachtlich untersucht (s. o.
zu keinen relevanten Mehrbelastungen auf den | B.5.2.1.4.2.2) und in der Abwagung entsprechend
Stral3en der Gemeinde Meckenbeuren flhren. bertcksichtigt.

. 2 B 476
Durch das geplante nachtliche Fahrverbot darf
kein zusatzlicher LKW-Verkehr auf die B 476
gelenkt werden.

I. 3 IKAG LAP

Im Rahmen der IKAG LAP ist nachzuweisen,
dass durch den LAP RV keine unvertraglichen
Mehrbelastungen und keine neuen
Betroffenheiten auf der Gemarkung
Meckenbeuren ausgeltst werden.
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Stellung- Stellung-
nahme Trager nahme Stellungnahme Bewertung
Nr. vom
. 1 Stadtwerke 16.12.2009 |Fo6rderung offentlicher Personennahverkehr
Die Starkung des OPNV und damit verbunden Die Moglichkeit einer Larmentlastung durch
eine Erhéhung des Modal Split ist eine zielfihren | Starkung des OPNV wird im Rahmen der Abwagung
de Malinahme zur Larmreduzierung. der MaBnahmen dieses Larmaktionsplans
bertcksichtigt. Dies wird auch Gegenstand des
innerstadtischen Verkehrskonzepts sein.
. 2 Einsatz von Erdgasbussen
26 Erdgasbusse seit Dez. 2009 — leise und
geruchsfreie Fahrzeuge.
. 3 Geschwindigkeitsbeschrankungen
Auswirkung auf die Fahrplangestaltung Die Beeintrachtigung der Fahrzeuge des OPNV
Verlangerte Fahrzeiten fihren zu einem durch verkehrsbheschrankende MafRnahmen wurde
Attraktivitatsverlust des OPNV. im Rahmen der Abwéagung der MaRnahmen
dieses Larmaktionsplans bertcksichtigt (s. o.
B.5.3.6.1.1). Innerstadtische Geschwindigkeitsbeschran-
kungen
werden unter Berlcksichtigung
der Belange des OPNV auf die Nachtzeit beschrankt.
. 1 BUND 15.12.2009 |Temporeduzierungen
gehdren in ein MaRnahmenpaket Die Vor- und Nachteile von Geschwindigkeitsbeschran-
"SofortmaflRnahmen’”. kungen als MaRnahmen zur Larmentlastung wurden bei
Aufstellung des Larmaktionsplans untersucht und sind in
. 2 die Abwagung eingeflossen.

Es wird empfohlen den Schutz ruhiger Gebiete als
Ziel in den ersten Larmaktionsplan aufzunehmen,
konkrete Gebiete zu benennen und fir diese Ge
biete ein Verschlechterungsverbot aufzunehmen.

Der Schutz ruhiger Gebiete ist kein Ziel dieses ersten
Larmaktionsplans (s. 0. A.4.4). Dies wird ggf. Gegenstand
der Fortschreibung des Larmaktionsplanes sein.
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Nr. vom

v. 1 IHK Bodensee- 09.12.2009 |Interkommunales Vorgehen wird begrufit

Iv. 2 Oberschwaben Fahrverbote
Einschrankungen bzw. Umwege fur den Lieferver | Die durch eine Malinahme verursachten Mehrbelastungen
kehr fiihren zu Kosten bei den Unternehmen und | fir die Wirtschaft werden in der Abwagung beriicksichtigt.
letztlich auch bei den Verbrauchern. Dies muss bei
der MalBhahmenabwagung beriicksichtigt werden.

IV.3 Auslésewerte
Die geplanten MaRnahmen sind hinsichtlich der zu | Bei der Auswahl der MaBhahmen dieses Larmaktionsplans
Grunde gelegten Ausldsewerte und der damit ver | wurden die MaBnahmen zunéchst einer Wirkungsanalyse
bundenen Wirkung zu untersuchen. Nur so kann im Hinblick auf das Planziel Larmschutz unterzogen (s. o.
die Effektivitat der MaRnahmen beurteilt werden. B.5.2). Die sich dabei als zielfihrend erweisenden Mal3-
Keine Behandlung der Auslésewerte als Grenz nahmen wurden sodann mit weiteren fir bzw. gegen die
werte. Maflinahmen sprechenden Belangen abgewogen (s. o.

B.5.3).

V.4 Minderungswirkung
Malnahmen, deren Minderungswirkung unter Auch eine Larmminderung um weniger als 3 dB(A) kann zu
3 dB(A) liegen erfillen die Anforderungen an die einem deutlichen Riickgang der Belastigung und der Zahl
VerhaltnisméaRigkeit nicht, da sie von den Betroffe- | der Belastigten fuhren. Deshalb werden in diesem Larmak-
nen nicht wahrgenommen werden. tionsplan auch MaRnahmen festgesetzt, die Minderungs-

wirkungen unter 3 dB(A) haben (s. 0. B.4).

IV.5 Tempo 30 auf Bundesstralien
Ablehnung der néachtlichen Geschwindigkeitsbe Die Richtlinie entfaltet fir die Larmaktionsplanung
grenzung auf Tempo 30 — steht der Verkehrsfunk | keine zwingende Bindungswirkung. Die Verkehrsfunktion
tion entgegen und ist daher gem. Larmschutz- einer StralRe wird in die Abwagung einbezogen, sie stellt
Richtlinien-StV v. 23.11.2007 nicht zulassig. jedoch kein uniberwindbares Hindernis dar (s. 0. B.4).
Weitere Geschwindigkeitsbeschréankungen

IV. 6 Ahnlich kritisch werden die Geschwindigkeitsre-
duktionen von 100 auf 70 km/h bzw. von 70 auf
50 km/h gesehen.
LKW-Nacht- und Durchfahrverbote

Iv.7 Wegen der damit verbundenen Verlagerungswir- Die verkehrsverlagernden Effekte der MaRnhahmen des

kungen und Umwegekosten nur schwer vereinbar
mit dem Prinzip der VerhaltnismaRigkeit.

Larmaktionsplans Ravensburg wurden detailliert gutacht-
lich untersucht (s. 0.B.5.2.1.4.2.2) und in der Abwagung
bertcksichtigt. Lkw-Nacht- und Durchfahrverbote werden
nicht als Manahmen dieses (ersten) Larmaktionsplans
angeordnet.
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Nr. vom

V.8 IHK Bodensee- 09.12.2009 | Hauptfokus auf MalBnahmen legen, die an der Bei der Auswahl der MaZnahmen wurde als allgemeiner

Oberschwaben Quelle ansetzen wie Abwagungsgrundsatz beriicksichtigt, dass MalRnahmen an
Instandsetzung/Erneuerung Fahrbahnbelag der Quelle der Gerduschbelastung vorrangig sind (s. o.
Larmtechnisch verbesserter Stralenbelag B.5.3).

V.9 Information betroffener Unternehmen Alle Unternehmen hatten im Rahmen der friihzeitigen
Eine frilhzeitige Kontaktaufnahme mit evtl. betrof- | Offentlichkeitsbeteiligung Gelegenheit zur Stellungnahme.
fenen Unternehmen wird empfohlen. Diese Mdglichkeit besteht weiterhin im Rahmen der férmli-

chen Offentlichkeitsbeteiligung.

V.1 Landratsamt 18.12.2009 | Sachbereich Naturschutz und Gewasser Bislang sind keine artenschutzrechtlichen Konflikte be-

Ravensburg Keine grundsatzlichen Bedenken. Eine kannt geworden, die nicht im Rahmen der MaRnahmen-
artenschutzrechtliche Uberpriifung nach § 42 umsetzung und den dafir notwendigen Verfahren bewaltigt
BNatSchG wird fur Einzelgebiete notwendig. werden kdnnen.

V.2 B 30 Weingartshof
Der bestehende Larmschutzwall sollte nur auf Bei einer schalltechnischen Neuberechnung im Nachgang
Hohe des Wohngebietes durch eine zuséatzliche zur frihzeitigen Beteiligung wurde festgestellt, dass im
Wand verstarkt werden. Auf dem FISt.Nr. 438/5 Bereich B 30 Weingartshof keine Betroffenheiten tber den
sollte aufgrund des gegentiberliegenden NSG Auslosewerten bestehen. Nach den Kriterien dieses Larm-
"Mariataler Waldle" keine zuséatzliche Barriere er aktionsplans liegt daher kein Larmschwerpunkt vor
richtet werden. und es werden keine MalRnahmen festgesetzt.

V.3 B 30 Mariatal
Bei der Errichtung bzw. Erweiterung der L&rm Der Larmaktionsplan sieht nicht die Errichtung von Larm-
schutzwélle auf Héhe Mariatal muss die bestehen- | schutzwénden oder —wallen als Malinahme am Larm-
de Baum- und Heckenstruktur wieder hergestellt schwerpunkt Mariatal vor.
werden. Der LArmschutzwall sollte ausreichend mit
heimischen Gehdélzen bepflanzt werden.

B30 Untereschach

V.4 Bei der Umsetzung von Stralenbaumaflnahmen Die StraRenbaubehdrde wird entsprechend informiert.
muss auf §32 Biotope entlang der Bundesstralie
geachtet werden.

B32 Ulmer Str.-Knollengraben
V.5 Bei der Errichtung von LArmschutzwéanden muss Der Larmaktionsplan sieht die Errichtung von Larmschutz-

auf 832 Biotope entlang der Bundesstral3e geach
tet werden. Barrierewirkung der Wande und Wélle
zwischen den Biotopen und gegebenfalls anderen
Schutzgebieten missen verhindert werden.

wanden oder —wallen als MalRnahme am Larmschwerpunkt
B 32 Ulmer Str. — Knollengraben nicht vor.
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Nr. vom
V.6 Landratsamt 18.12.2009 |B467 Obereschach
Ravensburg Bei der Errichtung einer Larmschutzwand muss die | Der Larmaktionsplan sieht die Errichtung vonLarm-
bestehende Baum- und Heckenstruktur wieder her- | schutzwénden oder —waéllen als Malinahme am Larm-
gestellt werden. Die Larmschutzwand sollte, soweit | schwerpunkt B467 Obereschach nicht vor.
maoglich, ausreichend mit heimischen Gehdélzen
bepflanzt werden.
Ein Kreisverkehr wirde hier sehr viel Geschwin- Der Anschluss B30 Siud B467 wurde im Planfest-
digkeit raus nehmen, einen stetigen Verkehrsfluss | stellungsverfahren von Seiten des Landes Baden-
ermdglichen und das gerauschvolle Anfahren von | Wirttemberg gepruft. Ein Kreisverkehr in diesem Bereich
Autos, Lastwagen und Linienbussen deutlich ver- | wurde abgelehnt. Die gesetzlichen Larmgrenzwerte, die
ringern. deutlich unterhalb der Auslésewerte dieses Larmaktions-
plans liegen, sind eingehalten.
VI. 1 RP Tubingen 28.12.2009 | Stellungnahme siehe Anlage 3.1im Fur die Bewertung der Stellungnahme wird auf die Ausfiih-
Referat 44 und 46 Entwurf Larmaktionsplan Ravensburg rungen in Anlage 3.2 verwiesen.
VIl 1 Stadt 18.01.2010 |Geschwindigkeitsbeschrankungen und Die verkehrsverlagernden Effekte der MaRhahmen

Friedrichshafen

Lkw-Durchfahrtsverbote

MaRnahmen des LAP Ravensburg dirfen nicht zu
einer Mehrbelastung auf Strecken der Stadt Fried-
richshafen fihren.

Maflinahmen mit Gberdrtlichen Wirkungen mussen
mit dem Regionalverband Bodensee-
Oberschwaben und im Rahmen der IKAG-LAP
noch detaillierter abgestimmt werden.

Durch nachtliche Malinahmen mit Lkw-Verboten
kommt es im Osten und im Westen von Fried-
richshafen zu Verkehrszunahmen und damit auch
zu héheren Emissionspegeiln.

Fur nachtliche MaBnahmen ohne Lkw-Verbote
missen im weiteren Verlauf des Verfahrens die
Immissionspegel an den Wohngebauden gepriift
werden.

des Larmaktionsplans Ravensburg wurden
detailliert gutachtlich untersucht (s. o.
B.5.2.1.4.2.2) und in der Abwéagung bertcksichtigt.

Lkw-Nacht- und Durchfahrverbote werden nicht
als MalRnahmen dieses Larmaktionsplans angeordnet.

Néachtliche MaRnahmen werden nur angeordnet,

wenn die MaRnahmen unter Einbeziehung der
Verlagerungseffekte eine positive Gesamthilanz
aufweisen. Dies wurde detailliert gutachtlich untersucht
(s. 0.B.5.2.1.4.2.2) und in die Abwagung

einbezogen.
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XXX Amt fir Schule, Keine
Jugend und
Sport
XXXI Amt fur Soziales Keine
und Familie
XXXI Wirtschaftsforde- Keine
rung
VI Stadt Weingarten |05.01.2010 |Keine Einwendungen/Abstimmung in der IKAG
LAP
IX DB Services Im- |15.12.2009 |Keine Einwendungen/ Anregungen
mobilien GmbH
X Stadt Markdorf 18.12.2009 |Keine Einwendungen sofern keine Nachteile fur
Markdorf
X1 Gemeinde 15.12.2009 |Keine Einwendungen/ Anregungen
Baienfurt
Xl Gemeinde Baindt |18.11.2009 |Keine Einwendungen/ Anregungen
XMl Regionalverband |19.12.2009 |Keine Einwendungen/ Anregungen
XV Handwerkskam- |14.12.2009 |Keine Einwendungen/ Anregungen
mer Ulm
XV Gemeinde Schlier |04.12.2009 |Keine Einwendungen/ Keine weitere Beteili-

gung erwinscht
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Nr. vom
XVI Gemeinde 20.11.2009 |Keine Betroffenheit
Oberteuringen
XV Eisenbahn Bun- |07.12.2009 |Wunscht keine Beteiligung
desamt
XVIII RAB Keine Antwort
XIX Gemeindever- Keine Antwort
band Mittleres
Schussental
XX Bodensee- Keine Antwort
Oberschwaben
Bahn GmbH &
Co. KG
XXI Gemeinde Keine Antwort
Horgenzell
XXII Gemeinde Keine Antwort
Grinkraut
XXII Gemeinde Keine Antwort

Bodnegg
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Nr. vom
XXIV Gemeinde Keine Antwort

Wilhelmsdorf
XXV Regierungsprasi- Keine Antwort

dium Tubingen
Referat 21




